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Esta sala ha visto el recurso de casacion infraccion de ley.
quebrantamiento de forma y de precepto constitucional, interpuesto por Diia.
, representada por la procuradora Dfia. Maria Luisa
Noya Otero y defendida por la letrada Dfa. Manuela Blanco Jiménez, vy
_ ', representado por la procuradora DAa. .
s y defendido por la letrada
contra la sentencia dictada por la Audiencia Provincial de A Coruna, Seccién
Sexta, de fecha 7 de febrero de 2017, que les condend por delito de estafa vy
receptacion, siendo también parte el Ministerio Fiscal: y como parte recurrida
la acusacion particular de representada por el

procurador D, i y defendida por el letrado D.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Andrés Martinez Arrieta.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado de Instruccion n® A Corufia, instruyd Procedimiento
Abreviado 30/2015 contra . Y

, por delito de estafa y receptacion, y una vez concluso lo remitio a la
Audiencia Provincial de A Corufia, Seccion Sexta, que con fecha 7 de febrero

de 2017 dict6 sentencia que contiene los siguientes HECHOS PROBADOS: A-

En enero de 2010 la acusada . , mayor de edad, nacida el
de cle 1944, con DNI y sin antecedenles penales, comenzé a prestar sus
servicios como cuidadora de en el domicilio de éste, sito en la calle
t : nimero de Santiago de Compostela.

Como consecuencia del desempefio de esta actividad, la acusada tuvo ocasion de comprobar
el estado de salud en gue se encontraban dos hermanas de de muy avanzada edad y

;

que vivian en el piso contiguo, Eran b i (nacida el de : de )

~z

a {nacida el le )y de . La otra hermana, 1 (nacida el de
e de - . que residia en Madrid, también paso a vivir con sus dos hermanas en el
piso a partir de septiembre de 2010.

n estaba aquejada de una demencia tipo Alzhéimer al menos desde el verano
de 2010. Tal enfermedad le provocaba un deterioro cognitivo y funcional de entidad clinica
suficiente para afectar a sus habilidades funcionales de autogobierno y mermar su capacidad
para realizar actos econdmicos y juridicos, de modo que no era capaz de realizar ni las tareas
mas basicas y elementales, por lo que resultaba imposible que pudiera tomar decisiones
sobre su patrimonio.

La acusada comenzo a visitar asiduamente a las ancianas y se percatd del elevado
patrimonio que poseian. Para ganarse la confianza de los sobrinos de las ancianas, les
propuso contratar personas de su confianza para que las cuidasen y atenderlas ella cuando
librasen las cuidadoras, y asi se hizo, obteniendo la acusada la confianza de las ancianas y
actuando como principal responsable de su cuidado.

8- Con animo de obtener un beneficio econdmico y aprovechando la demencia que sufria la
perjudicada | n y la influencia que ejercia sobre ella, la acusada hizo gue ésta
realizara, sin conocer el alcance y contenido real de sus actos, una serie de operaciones que
redundaban en provecho de la acusada:

1°) El fe ¢ de 2010 A otorgd testamento -mediante minuta- ante el Notario [

( r ), instituyendo heredera universal a con obligacién de
cuidarla hasta su fallecimiento, sustituyéndola vulgarmente por sus descendientes.

2 El deu de 2010 firmé un contrato con r por el que resultaba

ser, titular de la linea del teléfono mévil , estableciéndose el pago a través de una

2
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domiciliacion bancaria, con cargo a una cuenta de . Desde que entré en servicio la
linea (1 2010) hasta que causd baja definitiva por falta de pago el )12,
facturé un importe total de euros, de los cuales estan todavia pendientes de pago

Iros. wnca fue usuaria de un teléfono movil ni de esa linea, siendo

la que dispuso acerca del uso de la linea.

3% El 2011 con los datos y firma de ¢ ., la acusada encargé a
! " con domicilio en Madrid, ¢/ E e
gestionase en exclusiva la venta del piso sito en la calle | lzquierda de
Madrid, propiedad de las cuatro hermanas , 1, ! ., por importe
de \o obstante, en una pagina de Internet se ofertaba por 3LF0S.

Aliniciarse este proceso penal se logrd cancelar la gestion de tal venta.
4%y E 22011+ somparecid

personalmente ante el Notario de Santiago, fallecido con posterioridad, D.

3, y vendio su piso sito en donde vivia con sus otras das
hermanas, siendo el comprador D. . actuando en nombre vy
representacion de éste D. 1, quien adquirié el citado piso y sus angjes -
el trastero n® y la plaza de garaje por el precio de . que se pagd

mediante cheque bancario. Dicho precio se ingresé en una cuenta abierta en el Banco
Santander figurando como titular de la misma 1, Y como autorizada , de donde
se fueron retirando por la acusada cantidades de dinero reiteradamente, hasta qgue al cabo de
tn ano ( 2012) el saldo de la citada cuenta era . zuros.
En la escritura de venta se autorizaba a dofia . a residir en la
vivienda objeto de venta hasta su fallecimiento, o en caso de que abandonase dicha
propiedad por voluntad propia, deberia efectuar la entrega y posesion de la vivienda a don
. : , sin que pudiese ceder a terceros la posesion de la finca. Los
apellidos de , an ero los que figuran son los de su difunto marido
\ ) , Nunca se corrigi6 tal error.
5°%) Al dia siguiente, ce 2011, iersonalmente celebrdé con

. en representacion éste de un contrato de
arrendamiento, en virtud del cual . se convirtié en inquilina del piso que habia
vendido, quedando obligada a pagar una renta mensual de 2uros por el piso -actualizable

anualmente con arreglo a las variaciones del IPC- . Actud como testigo de este contrato la

acusada. ‘g6 también a abonar 2uros mensuales por la plaza de garaje.
El- fe 2012 el mencionado piso con sus anejos fue vendido por

> a mediante escritura pablica otorgada por el
notario del i : el precio de Iros.

En esta escritura el vendedor afirma que esta libre de arrendamientos. En otro apartado de la
"autoriza a Dofia A INL.L/NLLF. nimero NyE ”

a residir en la vivienda sus respectivos fallecimientos, y en el dicha propiedad por voluntad
propia, escritura el comprador ¢ titular del dodia ! objeto de venta hasla
caso de que abandonen deberan efectuar la entrega y posesién de la vivienda al comprador,

sin que puedan ceder a terceros la posesion de la finca.”
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Con el nuevo propietario del inmueble no se hizo stuibrogacion del contrato de arrendamiento.
6°) El - 2011 ante el Notario Sr. i

general a favor de . para representarla en todo tipo de negocios o transacciones. Entre

Vi torgé un poder

las facultades concedidas se dispuso la vigencia de dicho poder aun cuando la poderdante se
hallase en situacion de incapacidad.

Haciendo uso del anterior poder, la acusada el dia 2012 adquirid en
representacion de . la herencia de su hermana , mediante escrilura de cesion
de derechos heredilarios otorgada ante el Notario ¢

-quien actuo en nombre propio y en representacion de su hermana |

lydesutiol ' - por el precio de ros.

Del mismo modo, la acusada, valiéndose del citado poder, otorgé el yde 2012 en
nombre y representacion de, ante el mismo Notario, un poder para pleitos.
7°) El de 2012+ acudié en compaiiia de la acusada a la oficina Principal
de Nova Caixa Galicia (actual ABANCA) sita en la | de Santiago, vy de su
cuenta bancaria n® . i realizd un reintegro en efectivo de
euros.
El de 2012, en la oficina que dicha entidad bancaria posee en la calle

~, respecto de la misma cuenta bancaria, hizo un reintegro en efectivo de

) euros.

El- de 2.012 sobre la misma cuenta se efectud un reintegro en efectivo de
euros.
El de 2012, en la citada cuenta bancaria, se hizo un reintegro de ros.
8°) Ese mismo dia - 2012- el Notario de Santiago Sr. extendio

un Acta de Manifestaciones, expresando Asuncion que, en caso de ser declarada incapaz por
el Juzgado, era su deseo que . fuese nombrada su tutora o representante legal.
La cantidad total gue obtuvo la acusada de las cuentas bancarias de la perjudicada Asuncion
fue UroS.
C- La acusada remitié a través de distintos bancos parte del dinero retirado de las cuentas
hancarias de / 1 a cuentas de titularidad de su hijo, el también acusado

_ mayor de edad, con DNI « y sin antecedentes penales,
quien conociendo el origen ilicito del dinero, de forma escalonada abria, hacia ingresos, y

cancelaba cuentas, a fin de dificultar o imposibilitar el seguimiento del dinero, recibiendo en

medio afio el acusado en sus cuentas ingresos no justificados por impaorte de ros, y
realizando unos gastos de i euros, si bien lo recibido ilicitamente ha de quedar
limitado a los ) euros antes expresados.

D- Por otra parte, en virtud de esta condicién de la acusada de cuidadora de 3y

-quienes, al margen de su avanzada edad y los problemas fisicos ligadoes a la misma,
no se ha acreditado validamente que estuvieran aquejadas de limitaciones intelectuales que
afectaran a su capacidad de decidir sobre sus intereses economicos-, la acusada, sin qyue
conste que lo hiciera sin o contra la voluntad de ) retird de la entidad BBVA

las siguientes cantidades de dinero:

T
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R El dié - de 2011 alas = horas relird en efectivo cle la cuentd numerc
» o le la que eran tltulareo : - 7 ( ,.-.(Sc,gL_m
e:rtmcado cuel BB\/A Tomo IV folio. 2516), ©uros (consta : '
' f.)ushfncante en el Tomo IV folio 2517 en rojo). . . _
L Ese thismo dia : 12011 alas 1 ras reliré en efectivo ™ : nmk.'
dév'la c;.xenta namero de la que, segun ccrtlﬂc,arlo dg,l BBVA
(Tomo Il folio 1034 y Tomo IV folio 2506) era titular a y autorizada _ 0 ¥

segun otro certificado del BBVA {Tomo 1l folio 1035 y Tomo 1V folio 2507} era titular
~ny autorizade Consta justificante de la retirada de ese importe con la firma de
(Tomo IV folic 2508 en rojo).

= lgualmente en la referida cuenta n® - del BBVA, se hicieron

el dia e 2011, matuxa[mente por la acusada, dos retiradas de dinero-a travé
cajero por importe de eLros cada una, sin que esté probado que tales movimientos se
hicieran sin el conocimiznlo y consentimienio de su titular.

- irmdé un cheque al portador el dia * de 2011 por imposte de

euros contra la cuenta ntimero que aquella poseia en la entidad
bancaria "BANKIA", al que hace referencia el informe de la Brigada de [a Policia Judicial
(Tomo IV folio 2430 en rojo), v que fue cobrado por e 2011 tras =l
fallecimiento de 1 el 23 de julio de 2011, sin que haya prueba de que tal che gue no

hubiera sido emitido.por la titular con el proposito que lo cobrara la acusada.

- Tras fallecer el io de 2011 la acusada extrajo dinero mediante tarjeta
de crédilo a través del cajero automatico de la cuenta n® del BBVA
(Tomo IV folio 2566 en rojo) de la que eran titulares y autorizadas a la vez, . hy

1. En concreto:

- Tras fallecer gl e 2011 la acusada extrajo dinero mediante tarjeta
de crédito a través del cajero automatico da la cuenta n® ( -1 I BBVA
{Tomo IV folio 2566 en rojo) de la que eran titulares y autorizadas a la vez, ¥

1. En concreto:

- 25 de julio retird a través de cajero 'Lros
- 26 de julio 2Uros

- 26 de julio euros

- 3 de agosto euros

- 11 de agosto euros

- 16 de-agosta Y euros

- 16 de agosto 2Uros

- 1 de septiembre 2Uros

- 5 de septiembre 2uros

- 5 de septismbre 3Uros

Total HTOS
No esta demostrado que en tales operaciones la acusada actuase sin el consentimiento ni
voluntad de , fitular-autorizada en esa cuenta y heredera de la anterior tilular-

autorizada de la misma.
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- En la cuenta n® 1 del BBVA, de titularidad exclusiva de
\. egln !
cerlificado expedido por dicha entidad bancaria (Tomo Il folio 1050 y Tormo IV folio 2522). se

extrajo mediante reintegros efectivos en cajero:

- 1 de septiembre de 2011 2UroS
- 2 de septiembre de 201 1---- euros
A parlir de la muerte de el . e d€ 2011, no se produjeron mas

operaciones en sus cuentas bancarias”,

SEGUNDO.- La Audiencia de instancia dictdé el siguiente

pronunciamiento: "Que debemos CONDENAR Y CONDENANMOS a la acusada \
) como autora criminalmente responsable de un delito continuado de
estafa agravada ya definida, no concurriendo circunstancias modificativas, a la pena de
PRISION DE SEIS ANOS Y UN DiA, con la accesoria de inhabilitacion especial para el
derecho de sufragio pasivo duranle el tiempo de la condena, y MULTA DE DIECIOCHO
MESES con una cuota diaria de seis euros, absolviéndola de los delitos de allanamiento de
morada y de falsedad documental de los que se le habia acusado.
Que debemos CONDENAR Y CONDENAMOS al acusado f
como autor criminalmente responsable de un delito de receptacion del art. 298.1 del CP, ya
definido, a la pena de PRISION de 1 ANO Y TRES MESES, con la accesoria de inhabilitacion
especial para el derecho de sufragio pasivo durante la condena, y con la responsabilidad
personal subsidiaria que para el caso de impago se establece en el articulo 53 dal Cadiyo
Penal, absolviendolo de los delitos de esiafa, apropiacion indebida, y falsedad documental, de
‘que se le habia acusado.
Se CONDENA a cada uno de los acusados al pago de la sexia parte de las costas
procesales, que incluyen en tal proporcién las de la Acusacién particular.

En concepto de responsabilidad civil, la condenada debera indemnizar solidariamente a los

herederos de la perjudicada fallecida en ta cantidad de 08, con responsabilidad
solidaria del otro condenado en os, de los cuales se deberan entregar a la entitad

la cantidad de-t
Todas estas cantidades devengaran el interés legal del art. 576 de la Ley de Enjuiciamienlo
Civil.
Se declara la nulidad de los siguientes negocios juridicos:

1%} El testamento otorgado por ~el dia re de 2010

ante el Notario de - D. ] en el que nombra here
universal a la acusada.

2%) La compraventa de la vivienda sita en la calle ) : &
Santiago de Compostela, olorgada ante el Notario en
fecha de 2011, siendo partes ‘L

! ), representado por .
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3°) El contrato de arrendamiento de dicha vivienda de fecha 3 2011, celebrado
entre | J . representado por
i,
4°) El poder general otorgado ante el Notario , en fecha cle
de 2011 pori .afavor de .
5°) El poder para pleitos otorgado ante el Notario en fecha de
o de 2012 por. Jen nombre y representacién de |

designando diversos Procuradores y Abogados.
Notifiquese esta sentencia a las partes haciéndoles saber que contra la misma cabe
interponer recurso de casacion ante la Sala Segunda del Tribunal Supremo a preparar ante
esta Sala en el término de cinco dias a contar desde la dltima notificacion.
Notifiquese personalmente, con la misma informacién, al ¢

Asi por esla nuestra sentencia lo pronunciamos, mandamos y firmamos".

Con fecha 16 de marzo de 2017, la Audiencia Provincial de A Coruna,
Seccion Sexta, dictd el siguiente pronunciamiento: Aclarar y rectificar la Sentencia

de 7 de febrero de 2017 en los siguientes términos:

A) La cantidad que exirajo la condenada de las cuentas
bancarias de z fue 0s, que debe entenderse asi fijada en
los Hechos Probados (pagina 8), en lugar de :uros que por error alli figura, asi como

en la pag. 39 de la sentencia.

B) Asimismo, se corrige el segundo apellido de Da ., et meewy JUE €S/ ¥ No
, de modo que cuando en la sentencia, incluido su fallo, se dice | §
ha de entenderse Da. '

No ha lugar a imposicién de costas.

Contra el presente auto no cabe recurso alguno, sin perjuicio de los recursos que proceden

contra, en su caso, la resolucién originaria que ya guedaron indicados al ser notificados.

Los plazos para los recursos que procedan contra la resolucidn de que se trate se

interrumpen desde que se solicité su aclaracion, rectificacion, subsanacion o complemento, en

st caso, y, en todo caso comienzan a computarse desde el dia siguiente a la notificacion de la

presente,

TERCERO.- Notificada la sentencia a las partes, se prepard recurso de

y I
) que se tuvo por anunciado remitiéndose a esta Sala

casacion por la representacion de .

Segunda del Tribunal Supremo las certificaciones necesarias para su

sustanciacion vy resolucion, formandose el correspondiente  rollo vy

formalizandose el recurso.
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CUARTO.- Formado en este Tribunal el correspondiente rollo, las
representaciones de los recurrentes, formalizaron los recursos, alegando los
siguientes MOTIVOS DE CASACION:

La representacion de .

PRIMERO.- Al amparo del art. 849.1 de la LECrim., por infraccion de ley y de
precepto constitucional con base a los arts. 5.4 de la LOPJ y 852 de la
LECrim..

SEGUNDO.- Al amparo del art. 5.4 de la LOPJ por vulneracion del art. 24.1 de
la CE por incumplimiento de las garantias propias del procedimiento.
TERCERO.- Al amparo del art. 849.1° de la LECrim., por infraccion de los arts.
662 y 666 del CC.

CUARTO.- Al amparo del art. 849.1° de la LECrim., por aplicacion indebida de
los arts. 248, 250 y 74 del CP e infraccion del principio de proporcionalidad.
QUINTO.- Al amparo del art. 849.1° de la LECrim., por vulneracién del derecho
a un proceso sin dilaciones indebidas e inaplicacion de la atenuante analogica
del art. 21.6° del CP.

La representacién de _
PRIMERO.- Al amparo del art. 849.1° de la LECrim., por infraccion de ley y por
infraccion de precepto constitucional al amparo de los arts. 5.4 de la LOPJ v
852 de la LECRim., por considerar vulnerado el derecho a la presuncion de
inocencia.

SEGUNDO.- Al amparo del art.849.2° de la LECrim., por error en la
apreciacion de la prueba.

TERCERO.- Por infraccién del ley al amparo del art. 5.4 de la LOPJ por
vulneracion de las garantias del procedimiento.

CUARTO.- Al amparo del art. 849.1° de la LECrim., por vulneracién del
derecho a un proceso sin dilaciones indebidas del art. 24 de la CE e

inaplicacion de la circunstancias atenuante analégica del art. 21.6° del CP.

QUINTO.- Instruido el Ministerio Fiscal del recurso interpuesto, la Sala
admitié el mismo, quedando conclusos los autos para sefalamiento de fallo

cuando por turno correspondiera.
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SEXTO.- Por Providencia de esta Sala de fecha 23 de abril de 2018 se
sefala el presente recurso para fallo para el dia 16 de mayo del presente afno,

prolongéndose la deliberacion del mismo hasta el dia de la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

RECURSO DE

PRIMERO.- La sentencia objeto del presente recurso condena a la recurrente
como autora responsable de un delito continuado de estafa

calificada por la especial gravedad, v a > por un delito

de receptacion. En sintesis, el hecho declarado probado refiere que la
acusada prestd sus servicios como cuidadora de 2n s
domicilio de Santiago de Compostela. Como consecuencia de esta actividad
tuvo conocimiento del estado de salud de las hermanas de . de muy
avanzada edad, . y que vivian en el mismo inmueble.
estaba aquejada de una demencia A, tipo Alzheirmwer, que le

provoca un deterioro cognitivo y funcional y mermaban su capacidad para
realizar actos econémicos y juridicos. Refiere que con animo de obtener un
beneficio econdémico y aprovechando la demencia de , y la influencia
que ejercia sobre ella hizo que ésta realizara disposiciones econdmicas que
se relacionan: el 26 octubre del 2010 otorgd testamento
instituyendo heredera universal a la acusada con obligacion de cuidar hasta
su fallecimiento. Realiza un contrato con la compaiiia siendo
a titular y la usuaria generando un coste por el servicio de

€. Refiere que en enero del 2011 encargé a una inmobiliaria la venta de

un piso en Madrid que se logrd cancelar su venta con el inicio del proceso
penal. El 23 marzo 2011, . comparecio ante notario y vendié un
inmueble por , CUYO pago se ingresé en una cuenta de la que era
titular y en la que estaba autorizada , de donde se fueron
retirando por ésta las cantidades hasta dejar el saldo en euros. Al dia
siguiente, 24 marzo 2011, . ™Mo un contrato de arrendamiento del

piso vendido y del que pasaba ser inquilina pagando la renta mensual de
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€, actuando como testigo la acusada. Incluso arrendé una plaza de garaje por

iy

. EI'10 agosto 2011, otérgo poder general a favor de 1 la
que autorizaba su representacion, incluso cuando la poderdante se encontrara
en situacién de incapacidad. Con dicho poder realizé las actuaciones de
adquisicion de herencia. El 13 enero 2012, la acusada realizé un reintegro de
la cuenta corriente de ; por importe de y otros a lo largo del

mes de febrero de 2012 ascendiendo total de reintegros a

La acusada a través de distintos bancos remitié el dinero obtenido de
las cuentas de su hijo juien conocia el origen licito del

dinero y que recibioé como ingreso no justificado la cantidad de

El hecho probado refiere que con relacion a la hermana y
no se ha acreditado que estuvieran aquejadas de limitaciones
intelectuales que afectaran a su capacidad de decidir sobre sus intereses

economicos, realizando determinados reintegros de las cuentas corrientes.

En el primer motivo denuncia la vuineracion de su derecho fundamental
a la presuncion de inocencia y sefiala, como argumento de la impugnacion
que la victima carecia de la minima capacidad de obrar, por lo tanto no podia
ser enganada, no siendo posible la comision de un delito de estafa y sugiere,
con apoyo jurisprudencial de esta Sala, que los hechos serian tipicos del
delito de hurto que al no haber sido calificado por las acusaciones

determinaria la absolucion.
El motivo serd estimado.

La sentencia impugnada adolece de una patente discordancia entre el
hecho que declara probado y la fundamentacion de Ia prueba que ha
valorado. En el hecho describe como accién penalmente relevante para la
subsuncion en la estafa, el que la perjudicada, :staba aquejada de
una demencia, al menos desde el verano de 2010, que la provocaba un
deterioro cognitivo y funcional de entidad suficiente”. Sin embargo, en la

fundamentacién de la sentencia valora la prueba y afirma la conviccidn del
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hecho tipico sobre la base de una situacién de deterioro progresivo en la

sanidad y la capacidad mental de

La afirmacién factica referida a la insanidad mental inhabilitante para

una capacidad juridica, carece de base probatoria. Ningln perito médico

refiere esa insanidad mental vy tampoco hay actividad probatoria de su
concurrencia. Solo un Notario la refiere respecto de un acto de disposicion
que no llego a realizarse. Luego, el fundamento factico de la estafa, basada
en la insanidad mental de aparece desprovisto de la precisa

actividad probatoria.

En la fundamentacion de la sentencia se afirma otra distinta
conformacion factica, consistente, segtin se afirma, en el abuso de una
situacién de deterioro progresivo, situacién factica que requeriria, en el hecho
probado, la expresion del acto concreto de engano para comprobar que,
efectivamente, el desplazamiento econdémico es causal a un enganc a la
perjudicada y causal al acto dispositivo constando esa exigencia en el hecho
probado. En el hecho probado no figura nada respecto a un engafio
relacionado con el acto de disposicion posterior. En todo caso, el abuso de
una situacion de deterioro no aparece como hecho probado, sino en la
fundamentacién de la sentencia para justificar una denuncia que se formula y

de las pruebas practicadas, resulta al tiempo del examen médico, un afo

después de los hechos, pero no respecto al momento del acto de disposicion.

Es posible que asi fuera, que , ctuara con un consentimiento viciado
en orden a la disposicidn pero el pronunciamiento penal que se interesa con el
ejercicio de la accién penal, requiere la acreditacion del vicio de la voluntad y
la_accion que desencadeno -ese.vicio en la voluntad de la disponente, tipico

del delito de estafa.

Consecuentemente, bien por insuficiencia del relato factico, al no
expresar el contenido del engafio, bhien por inexistencia de prueba para
conformar la realizacién de actos de disposicion por persona aquejada de la
enfermedad mental de'demencia, el motivo, articulado por vulneraciéon del
derecho fundamental a la presuncion de inocencia, debe ser estimado,

guedando expedita la via civil de reclamacion de las disposiciones realizadas.
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STRACION
DEJUSTICIA

RECURSO CASACION/ 017

La impugnacion opuesta por el recurrente L se

estima como consecuencia de la estimacion del motivo opuesto por su madre

al no resultar acreditada la concurrencia del hecho delictivo
del que procedian los bienes.

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le
confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

Estimar los recursos de Casacidn interpuestos  por las
representaciones procesales de Dia. oy D
. contra sentencia dictada el dia 7 de febrero de

2017 en causa seguida contra ellos mismos, por delito de estafa y receptacion.

Declarar de oficio el pago de las costas correspondientes a sus recurso.

Comuniquese esta resolucion y la que se dicte a continuacion a la
mencionada Audiencia a los efectos legales oportunos, con devolucion de Ia
causa.

Notifiquese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccion
legislativa.

Asi se acuerda y firma.

Andrés Martinez Arrieta Francisco Montarde Ferrer Luciano Varela Castro

Antonio del Moral Garcia Andrés Palomo Del Arco
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Letrada de la Administracion de Justicia: lima. Sra. Dfia. Sonsoles de la
Cuesta y de Quero

TRIBUNAL SUPRENIO
Sala de lo Penal

LUISA nyoy
/ LW ‘1\'17/
Segunda Sentencia’ ROCURADOS DE I_OS r%gwfxus

Huez So
San P
?OO m i CQIO 66 - 5.0

Excmos. Sres. 5 - MADRIT

w')rf Ti

D. Andres Martinez Arrieta

D. Francisco Monterde Ferrer
D. Luciano Varela Castro

D. Antonio del Moral Garcia
D. Andrés Palomo Del Arco

En Madrid, a 30 de mayo de 2018.

Esta sala ha visto la causa seguida por la Seccidn Sexta, de la
Audiencia Provincial de A Corufia, que condenoé por sentencia de fecha 7 de
febrero de 2017 a Dfa. . ! yai

, por delito de estafa y receptacion y que ha sido casada y anulada por
la dictada en el dia de la fecha por esta Sala Segunda del Tribunal Supremo,
integrada por los Excmos. Sres. anotados al margen.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Andrés Martinez Arrieta.

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Se aceptan y dan por reproducidos los hechos declarados

probados en la sentencia de instancia.

13



ADMINISTRACION
REJUSTICIA

RECURSO CASACION/1 017

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se aceptan y reproducen los fundamentos juridicos de la

sentencia recurrida afiadiendo los de la primera sentencia dictada por esta
Sala.

SEGUNDO.- Que por las razones ei&presadas en el primer fundamento

de la Sentencia, procede absolver a los recurrentes

y

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad cue le
confiere la Constitucién, esta sala ha decidido

Absolver a los recurrentes Dfa. v

Declarar de oficio el pago de las costas causadas correspondientes a
SUS recursos.

Notifiguese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccion

legislativa.

Asi se acuerda y firma.

Andrés Marlinez Arrieta Francisco Monterde Ferrer Luciana Varela Castre

Antonio del Moral Garcia Andrés Palomo Del Arco
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